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PAMATKY

Zamek v Hradei nad Moraviei predstavuje v pod-
staté dva samostatné aredly — areal tzv. Bilého
zamku, starSi a z hlediska stavebniho vyvoje slozi-
1881 a aredl tzv. Cerveného zamku, slohové jedno-
lity z konce 19. stoleti.

V rozmezi nékolika let priazkumoveé 1 projekéné
pripravovani a nyni jiz probihajici rekonstrukee,
ktera by méla byt stavebn® ukontena v roce 1988,
se viak 1yka pouze Bilého zamku. Na diléi vysled-
ky prizkumi stavebniho a stavebné-restauratorské-
ho, které byly zpracoviny v letech 1975—1976
KSSPPOP Ostrava, navizala v roce 1978 umélecko-
historickd analyza, provedend OSSPPOP Opava, kte-
ra se za stalé spoluprace se SUPPOP a KSSPPOP
Ostrava stala jednim z podkladt koncepce obnovy
steyn¢ jako Generdlni program vyuziti Bilého zém-
ku, taktéz zpracovany OSSPPOP Opava a konzul-
tovany se spravné i1 metodicky nadfizenymi orgdny.

Od listopadu 1977 do srpna 1978 probihajici in-
zenvrskogeologicky prizkum potvrdil znalné sta-
tické naruteni objektu, které je hlavni piicinou jeho
havarijniho stavu. Projektantem praci byl Interpro-
jekt Brno, vlastni prizkumné prace provedla kopna
Yeta Geologického prizkumu, n. p. Ostrava zivod 03
— Rymatov. Vysledkem vyhodnoceni priazkumnych
praci bylo konstatovéani slozitého zalozeni zdmecké-
ho objektu na nestejnorodych materialech, zhorSené
jedte vlivem lokalni pi¥itomnosti starsiho zdiva pod
zdklady Bilého zamku, neupravenou zikladovou spa-
rou starsitho i stavajiciho zdiva a pripadné i1 seis-
mitou.

7 t&chto zjisténi vyplynul navrh na provedeni sa-
nadénich praci, a to predevsim na zédpadnim kiidle.
Zatim — do konce roku 1979 — byly ztuZeny po-
moci tahel a obrubnich pasi konstrukce v Grovni II.
NP a provedeny rubové sko.f'epiny na klenbach
véetnd jejich vyvéseni. Déle dojde k podchyceni ob-
vodového zdiva zépadniho kridla systémem opér-
nych piliti pod tGrovni terénu, zalozenych az na
skalni podlozi, k provedeni Zelezobetonového vénce
v korun& zdiva pod trovni prizemi, k injektédz za-
kladového zdiva eventualné prostredi pod zaklado-
vou sparou a k celkové upravé terénu proti vnikani
vod atmosférickych srazek po obvodu objektu.

Investorem celé akce je OSSPPOP QOpava se
sidlem v Hradei nad Moravici, architektonickou stu-
dii a projekt vypracovala ing. arch. Zdenka Nova-
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kové (Architektonicka sluzba Praha), generalnim pro-
jektantem a dodavatelem je O_SP .Opava. )
7Z4mek Hradec nad Moravicei Je zbudovanv na
ostrohu, z vyehodu obtékaném potokem Hra‘decnou
a ze zapadu tekou Moraviei. Pavodni osidleni vlast-
ni lokality prokézal archeologickym prizkumem B.
Novotny;! vyzkum potvrdil také nékteré pi"edpokl_a-
dy historiki, tykajici se fortifikaéniho systému. I?IS-
torii podrobné rozvedl A. Turek? z uméleckych
historikt zaujal zamek E. Pocheho a V. Kotrbu.3

Z4mek Hradec nad Moravici,* ktery E. Poche cha-
rakterizuje jako slozity konglomerdt €innosti néko-
lika stavebnich epoch, ma uzavienou &tytkiidlou
dispozici s délicim prvkem arkddové spojovaci chod-
by mezi podélnymi kiidly, dvéma nadvoiimi a val-
covou vézi se schodistém v severovychodnim néro-
zi prvniho néadvoii.

Gotice E. Poche piipisuje prosté vyzlabkem pro-
filované tufové osténi portalu, zazdéné v zépadni
zdi jizniho prijezdu zdmku a objevené v roce 1949
pii provadéni nové omitky. V roce 1979 pii odleh-
tovani kleneb od nasypt bylo jeho zachovéni in
situ potvrzeno odhalenim vrcholu portadlu nad Grov-
ni kleneb I. NP jizniho kridla. V. Kotrba tento lo-
meny portdl s okosenim osténi spravné datuje do
14. stoleti. Oba vySe zminéni autofi situuji proto
hlavni kiidlo — palac gotického Hradce — do mist
dnesniho jizniho traktu s tim, Ze po poZiru v roce
1796 bylo toto strzeno a v prabé&hu 1. poloviny 19.
stoleti nové zbudovéno. Protoze vSak kompletni
prestavbu jizniho kiidla v 19. stoleti vyluéuje jiz
dnes renesané¢ni portal, dochovany v severni fasadé
tohoto kiidla, bude nutno v pribéhu vlastni rekon-
stf'u}me objektu presnéji stanovit jak rozsah zacho-
vani gotického jadra, tak také miru dalSich aprav
a prestaveb nejen z 19. stoleti.

Jako gotické oznaéil B. Novotny ziklady mohut-
né véze, kosotthle vysunuté na severozapad pied
dnesni ¢elni kiidlo zdmku a odkryté archeologickym
prizkumem. Zdivo z lomového kamene kladeného
na maltu bylo 3 m silné — v severozapadnim
sileni aZ 5 m, vnitini prostor véze méiil 5 X
Mimo jiné B. Novotny dale uvadi, Ze véZ by
véna soufasné s budovou hradu, jak usoudil
dobného kamenného zdiva ve sklepenich z
A.v vTurek_ Vztotoinil tuto véz s tzv. dervenou
vezl, zmmovanou v popisu zamku z do
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nam.b Existenei prikopt 1 jedné z vezl ‘I’”l\'l'(l'll :'l"‘"
~§‘-‘«‘i«\y:i(‘!\' vvzkum; na severu ’/.:H‘!l‘\'lll) u kostela
prvni hradni pifkop (\\vnllgml»\vn\ ktery obmylkal
velké hradni ndadvori (Zwinger) — dnes pmsl.r:'m-
stvi maéstecka, V. mist¢ druhého prikopu, tesaného

tdajné¢ hluboko ve skile a napéjeného z 1')‘|)lll|&.‘l'
mezi zamkem a dneSni novogotickou branou, prus
zkum nebyl veden; treti prikop, oddeélujiet "'lﬂs!'“}
hrad od }.’f’(‘(llll’zltll‘. byl potvrzen spolu se s[,l':'liul
vezi, Na jizni strané byl zachycen tdajnd druhy pri-
kop, na dalsi dva sondy polozeny nebyly. Tady do-
chazi k ¢astetné nesrovnalosti mezi zakreslenfm pi-
kopti u B. Novotného a jejich predpokladanym pri-
béhem podle Knura. B. Novotny kresli prvni pri-
kop az za dneSni Bilou v&zi, Knur se o ném zmi-
uje jednak ,hned u hradu, jednak uvadi mezi
prvonim a druhym valem, ktery situuje do mist, kde
v dob& jeho zéznamu, tj. 1. poloviné 19. stoleti,
konéi skleniky, malé hradni nadvoii s budovami a
hradni studnou.” Je mozno predpokladat, e auten-
ucte)si a ikonograficky srovnatelny Knurtv ziznam
bude bliz pravdé. Pal4c, umistény tésné u prvniho
prikopu, by mél touto polohou rychlé a snadné
spojeni s hlavni velkou vézi, plnici i funkei posled-
niho utodists. Situovani hlavni budovy hradniho pa-
lice v popisu z roku 1570, ktery také zminuje onu
hlavni, silnou a mocnou vé&s pobliz hradni studny
na jizni strand hradu, p¥iblizné odpovid4 nastinénym
zavérim a v celém systému opevnéni, typologicky
smétujicimu do druhé poloviny 13. stoleti, je toto
zatlenéni logické také tim, e palac zdstava vzadu
na chranéném mists. Existenci velké véze, stejné
Jako popsaného systému opevnéni a vSech dedukei,
viak miZe provéfit pouze archeologicky préizkum.
A. Turek za pozistatek této velké vege (donjonu)
povazuje dva mohutné opérné pilite, zachované na
jthovychodnim narozi, soudasné viak piebird nazor
. Pocheho a V. Kotrby a interpretuje tyto jako
fragmenty staré hradni kaple, zbotené v roce 1814
soucasné s pavodnim jiznim k¥idlem ze 14, stoleti.8
L. Plavec,® ve srovnani s plény ze 2. poloviny 19,
stoleti, oznaduje na nich zakresleny polygonalni
Utvar jako bastu (véz), po jejimz odboteng zistaly
dnesni opéraky. Materidlem, z néhos I, Plavec vy-
chazel, jsou pravdépodobné pliny K. Liideckeho
z roku 1861; pramen, z ného Cerpali E. Poche a
V. Kotrba (,vime o Polygondlnim ustupku, dnes
z)borepém. i) ’neuvédéji, byl v§ak ziejmé totozny,
Protoze ve starém zdmeckém archivu byly objeveny
fotokopie plénd star$ich z p. 1845 od stavitele K.
1\!umpnera z Fulneku, a na t&chto neni polygonalni
\-yl}ézek zakreslen, vyvstala domnénka, 7e polygon
stejneé jako dalgg nerealizované stavebn{ prvky, b i
pouzi n:’l\"rhem Liiddeckeho n i By Y
seudog ¥y
Sondan;ioilvl?o,- 21?111010(1;;1\1311:’00 b}:jla pverena pomoenymi
1 1 sonda (R — A) byla vede-

2 PAMATKY

na jthovychodné na polygonalni zlom ve Vzdélcnogtj
2,7 m od prvniho pilite, sitka sondy 1 m, Pod
0,60 em navazek (cihla smifena s hlinou) objevily
v jthozdpadni sténé na sucho kladené lomové zdiv()’
odkryté do hloubky 2 metrii (zakladova spara ne-
dosazena), ale toto zdivo, zachycené v délee 33 m
a v koruné priléhajici aZz k prvnimu pilif, vedlo
diagonalné na severozdpad smérem ke druhému pj.
liti a dale na jihovychod — ¢&ili napiié predpokl4-
danym pribéhem zdiva. V protéjsi sténé sondy zdj.
vo zachyceno nebylo. Druh4 sonda (R — B) byla
vedena severovychodné na druhy polygonalni zlom
a byla, az do hloubky 1,8 m, sterilni.

7, toho vyplyva, ze zidna polygonalni kaple anj
badta (tim méné ve vyznamu magna turrls_) v téch-
to mistech nestala.1! Dnesni »opéraky®  jsou tedy
ziejmé skuteénymi opérnymi piliti gotického paléce,
coz je veelku logicky predpoklad vzhledem k pod-
lo¥i a situovani pii okraji vychodniho srazu, kde
opraky funkéné zajiStovaly paldc proti ujizdéni do
prikrého srazu.12

Renesance zanechala na objektu jiz vyraznéj§i do-
klady stavebni &innosti. Jejich odhalenim a interpre-
taci spolu s konfrontaci s historickymi skute&nostmi
je mozno tuto fazi stavebniho vyvoje zamku pii-
¢lenit pozdni renesanci.

Pii rychlém sti¥idani drZitelt hradu v 15. stoletf
a na polatku 16. stoleti vyznam Hradce, piestose
byl nadile majetkem &eskych panovnikt, postupné
klesal. Radu zéistavnich driiteld zahajil roku 1528
Jit{ Zabka z Limburka se synem Buridnem. Ti sice
zadali stavét nové ,staveni u velké véye® — tedy po-
bliz dnesnilio jizniho k¥idla, ale jiz roku 1531 byla
zéstava puSténa Jitiku Cetrysovi z Kyn$perka. Té-
hoz roku zimek vyhotel a jeho driitelé byli jiz
z tohoto dévodu nuceni provést ‘nékteré stavebni
upravy. Jakého rozsahu tyto préce byly, o tom po-
déva svédectvi dopis Barbory Goéové z roku 1549;
s vyjimkou dokondeni staveni, které zadal budovat
Jitf Zabka z Limburka, piistavby kuchyng, pekérny
a mastale a vyzdéni hradebnich zdi a bran se sou-
sttedily na drobné Upravy a opravy (nové pokryti
stfech Sindelem atd.). Také dalg material, opis rej-
stitiku vydani panstvi hradeckého z let 1544—1555,
Y. za Fridricha Cetryse, potvrzuje pokradovani men-
Sich obrav na zimku (oprava studny, pavlad, opét
pokryti zdmku $indelem atd.). Tady se poprvé obje-
vuji l(pnkrétni jména zedni i
Strdl, Einnych pi opravach, a to zedniki Benedikta
Vlacha, Beltazara Kochwassera a Bartoge z Opavy,
%alcara z (Valagského) Meziti¢i a tesatai Staika a

etra z Leskovce, 13

Zajimavym » nejnovéjsi historiografii zcela opo-

menutym dokladem k pozéru zadmku a jeho reno-

raunem publikovany archivni material
vV némz Ferdinand 1. listinou opavské-
reaguje na $kody, které »Na§ zamek

vaci je W. B
z roku 1535
mu kniZectyi
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Severni priceli zamku v Hradci
nad Moravici, nynéjsi stav.
Snimek V. Hyhlika.

IYa’dvofi zamku s pseudogo-
tickym arkddovym koridorem.
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1 Y “nt maii byt poslu$ni a
ku Hradec® s tim, #e poddani majl DY I o
a dobrovolné se

ke stavbé privazet vapno a kamen ¢

a ni podilet.}s .
“||:(l,l(||l()\( 'lv(l,l'/’\‘“hll vyt uvadényeh dprav na 7.:111’11(11
onoho TFerdinandem l./ zadaného
JzlepSeni zamku® prilis (ll):’\.nu“n(-,})y]“ pi;(}sl(), ze g
vreholna renesance si jinak v nasich zcmwh
nekompromisné razila cestu a svému duchu podi‘w:m-
vala i mnohé zaloZenim star§i hrady, predevsim
cousedily-li s poddanskym méstem jako [Hradec.
Snad Cetrysové neméli dostateéné finanéni zézemi
k dob& a vyznamu zamku odpovidajici adaptaci ne-
ho postradali zajem o solidnéjsi vystavbu; v kazdém
piipadé viak o jednom z téchto argumentii, k nimz
se jedté poji otdzka nabozenské viry (panstvi bylo
katolické, Cetrysové sami se hlasili k vire luterské)
a snad také celkové vynosy panstvi, svédéi dal§i vy-
voj udalosti.

Od roku 1570 se jedna o odnéti hradecké zastavy
Cetrystm a udéleni této nékomu jinému za vyhod-
néjdich podminek pro Maxmilidna II. jako majitele
panstvi. Cetrysové se brani piedeviim svédectvim
své babitky Barbory Godové, popisujicim prabéh
stavebnich praci na zamku mezi lety 1531—1535 a
datovanym rokem 1549. Celkové ladéni svédectvi a
predevdim jeho zavér — ... A protoz Vase Milosti,
pani mili, kdoz toto mé svédomi slySeti bude, rac-
ez sobd podle spravedlnosti rozvéaziti, coz mi jest
v dobré paméti, to jsem vyznala a ¢ehoz sem nepa-
matovala, toho sem psati nemohla. Povéazice, jaka
mne tGtrala a naklad plné dvé 1été stdlo na straveé,
chovani koni... tak aby se zamek zavFiti mohl. ..

lze soudit, Ze

Goticky) portdl, tuf, 14. stoleti, jizni kiidlo.

a celedi sem nemdalo vydala a k tomu diely i
chovala mimo zamkova pottebu. A coZ timto li%ler!n
zndm, to jest vpravdé tak, to beru k svej vie

ve « e T v J a
dusi..." — vyznivaji 1émef plné jako obhajoba, coy
je mozno si jiz lehdy vykladat jako dikaz neqpo.'
kojenosti snad ze strany majiteltt (krale?) s irovnj

oprav a stavem zamku vibec. K ufednimu projed-
navani této zdlezitosti prilozeny popis zamku Hradee
k roku 1570 doklad4, Ze charakteru renesanénihg
zamku byl tehdy Hradec jeSté hodné vzdalen.

Spor o odnéti hradecké zastavy Cetrysim vyustil
v pro né nepiiznivé rozhodnuti. O Hradec jevil zj.
jem — mezi mnoha jinymi uchaze¢i — také Ka3par
Pruskovsky z Pruskova, kterému nakonec cisat Ru-
dolf II. na jafe roku 1584 prodal dosavadni zastayu
jako dédiéné zbozi; hned nasledujiciho roku byl
proveden vklad do zemskych desk. Hradecky z4-
mek, ktery viak KaSpar Pruskovsky drzel jiz od
roku 1581, mél ztstat i nadéle otevien Ceskym
kraltim.

S ohledem na patrnd nedobry stav a stavebnf
troveti zamku jako panského sidla piistoupil jeho
novy majitel k celkové prestavbé, a teprve ta zmé-
nila zamek v reprezentativni renesanéni sidlo, odpo-
vidajici pozadavkéim a vkusu doby.15 V prvni fazi
prestavby, tj. do roku 1620, vzniklo zfejmé od zi-
kladu severni kiidlo a nové bylo zbudovéno kiidlo
vychodni pravdépodobnd s pouzitim obvodového
zdiva budov, situovanych tam pied renesanénimi
zdsahy.

Bezprostiednim dokladem renesanéniho stavebni-
ho ruchu jsou dnes zazdéné pozdné renesanéni pul-

Pozdné renesanéni portdl, piskovec, mezi lety 1581—1620,
severni kridlo.
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kruhové ukoncené portdly skladané z velkych pis-
kovcovych kvadra s podélnym nebo pii¢nym ry-
hovanim v lici, které byly odhaleny v severnim a
jiznim kridle zédmku. V priabéhu opravy fasady se-
verniho kiidla v roce 1965 byla objevena &st por-
talu v severni zdi vpravo od dne$niho vstupu; por-
tal mél jiz osekanou, ale patrnou jednoduchou im-
sovou hlavici. Ovéfovaci sondou byl v roce 1978
potvrzen tyz portdl ve zdi mezi mistnostmi 047 a
048. Z tohoto zjisténi vyplynula nasledni fakta.
Oba portaly severniho kiidla jsou situovany osové,
to znanlené,/ ze .dneéni vrétnice (047) byla pavodné
prichozim (prijezdnim) nastupnim prostorem; jiz-
ni fasdda severniho kiidla byla p#itom tvorena zdi,
v niz se nachazi druhy portal, &li severni prickou
chodeb 048, 03. Ve srovnéni se severnim portilem
pomérné nizko nasazené obloukové zavrieni portalu
v ptvodni jizni fasdd8 severntho kiidla, prokizané
termovizi, signalizuje dodateéné zvySeni terénu
v pribéhu pfestaveb. Ve vztahu k renesanéni stav-
bé recentni piistavbu, tvotici dne$ni jirni fasidu
severniho kiidla, potvrzuje konstrukce st¥echy —
mansardové nad ptvodnim severnim k¥idlem a pri-
lozené pultové nad dostavbou.

Taktéz v roce 1965, pii opravé fasad nédvori, byl
odhalen fragment v uvadéném sledu tietiho portalu,
nachézejiciho se v mistech dnesniho prijezdu jizni-
ho kridla, a to v severni fasad&; opracovani piskov-
covych kvadra je totoZné s portily severniho kiidla.

Rozsdhld oprava zameckych fasid v roce 1965
mohla pfinést mnohé cenné poznatky. o stavebnim
vyvoji objektu. Lze pouze litovat, ze toto hledisko
nebylo dostateéné docenéno a maximélni vytézek,
ktery skytaly odhalené fasady, byl minimalni. Dnes-
ku zbyly jen bliZze nepopsané, tézko identifikova-
telné fotografie a struény néstin priubéhu praci.
Z ného se dovidame, Ze napt. fasddy nadvori mély
t¥i omitky, které byly stlueny aZ na zdivo, Ze né-
kterd okna vykazovala piskovcova osténi atd.; tato
konstatovani v8ak nebyla slohové determinovéana.
Snad generéalni oprava Bilého zdmku piispéje k zno-
vuotevieni této otdzky a poskytne solidnéjsi odpo-
ved.16 ' g

O fasadé pruaceli, na niz uvedeny tutrzkovity ma-
terial zminuje zazdéna okna, portdl a renesanéni fa-
sadu, podava informace také L. Plavec a na jejich
zékladé a potvrzeni fotodokumentaci lze fasadu ur-
¢it jako pozdné renesancni, ¢lenénou kontrasgrafl-
tem do prazdnych obdélnika. L. Plavetz uvadi, ze
spary byly 2 cm silné, hladké a ,kvadry” mély hru-
bozrnou omitku; kvadrovani bylo dochovano do
trovné kordonové ¥imsy, vySe byl omitka ay na
nepatrné relikty osekéna. Dokladem renesanéni epo-
chy objektu jsou také klenby severniho a vychod-
ntho kiidla, a to klenby valené s vysetemi a vyta-
7enim hran do hiebinka (09, 010, 011), klenba nec-

kova s koutovymi vysetemi (110), t4% se $tukovou
vyzdobou (043), nestoupavé klenby k¥izové s imi-
taci zeber a &éabrakovimi konzolami (046) a kiizo-
vé hiebinkové klenby (115, 116, 117). Toto uréeni
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Kontrosgrafita pozdné renesanéni [asddy, mezi lety 1581 az
1620, severni fasida severniho kridla.

Sgrafito odkryté v prubéhu generdlni opravy v urovni II.
NP v misté napojeni jizniho kiidla na kiidlo vychodni.

kleneb potvrdil ve vét§iné pripadi restauratorsky
prizkum.17 :

Tticetiletd valka stavebni déni na zamku pozasta-
vila a orientovala pozornost k zesilovani opevnéni.
Skuteénost, 7e v letech 1642—1647 na Hradeci tr-
vale dlelo cisarské vojsko, dovoluje pokratovéni
stavebnich praci datovat ante quem. V roce 1648
byla pak jednak demolovina &4st opevnéni, pridemz
jeho bouréni nebylo skondeno je$té ani roku 1656,
jednak se plistoupilo k protazeni jizniho kiidla (?)
a ke stavbé kifdla zipadniho (s pouZitim zdiva
pivodnich budov?). Timto dosahl zémek uzaviené
ctyrkridlé  dispozice s nadvornim prostorem upro-
stted. A. Turek uvadi, e v 17. stoleti byla vztyée-
na mad vjezdni branou ze severu tzv. hodinova véz

. PAMATEY b




aldi véze tak, ze viechay &tyfi strany
zamku byly opatrcay vézovityml 51;1_\'1»:}1‘1\1: px'l!m.n‘
vnitini zimek sam zdmi ohrazen nebyl. Fonto\ ‘pol:}i
naznauje z renesance do raného }‘1}"*‘_1“:*?;tjll;:i‘lls
vajici typ italského kastelu s nn'w/mmli u ce -
a jt soutasné neprimym svédectvim o ukoncenl pre

a pristavény d

stavby zamku. y :

Dal% zmény Vv majitelich hradeckého pﬂ’llsl\‘l
v prubéhu 17. a 18 stoletlz. kdy nel‘)yl’_\' na zamku
provadény zadné podstatné sta\'f-bpl upravy, regl-
struje opét A. Turek, ktery uvadi, Zze roku 1733
Erdman Krystof Pruskovsky panstvi prodal a no-
vym majitelem Hradce se stal Volf Konrad z Neff-
zernu. Jeho adoptivni syn, Volfgang Karel z Neffzer-
nu, prodavd Hradec roku 1777 hrabéti Janu Karlu
Lichnovskému z Vostic a v drZeni Lichnovskych
panstvi 1 zamek zustavaji az do roku 1945.

Nésledné adaptace objektu probihaly tedy a% za
Lichnovskych a v pocéteich byly podminény opét
pozdrem. 26. tinora 1796 vypukl na pravé strané
zémku, tj. v zApadnim ktidle, mezi dvéma posled-
nimi okny nedaleko od hodinové vé&ze pozar, ktery
se vlivem prudkého vétru rychle §iFil a stravil vétsi
¢ast budov. Jeho pfi¢ina nebyla ani p¥i komisional-
nim Fizeni zji§téna.

Na zakladé rozboru féze gotické a predevsim re-
nesanc¢ni je mozno piiblizné stanovit rozsah $kod,
pozarem zpusobenych. Nejvice bylo, a to souvisi
s lokalizaci epicentra pozaru, zasaZeno kiidlo za-
padni, ostatni trakty byly poskozeny é&asteéné. Nova
vystavba byla 15. éervence 1797 svéfena Janu Mi-
hatschovi z Krnova,!® ktery po pozaru fulneckého
zdmku v roce 1801 vedl, jako lichtensteinsky stavi-
tel, tamni obnovovaci prace. Podle A. Turka a au-
tentického zaznamu Knura doslo k dplné prestavbé
zdmku, z néhoZ po pozaru ztstalo jen nékolik mist-
nosti a kleneb. Byly zrufeny hradby, méstské zdi,
strzena hodinova véz i ostatni rohové véze,2 zasy-
pany vSechny hradni piikopy a celé okoli zamku
bylo nové upraveno. Na zadni stran& zamku, to
znamena za jiznim kiidlem v mistech nékdejsiho
malého dvora, byly pristavény konirny, kialny na
vozy a skleniky; jizddrna a skleniky pied zdmkem,
na severovychodnim nérozi, byly odstranény. Tolik
tedy zdznamy historikd, jejichz vérohodnost je moz-
no ovérit jednak ikonografii, jednak konfrontaci
s dochovanym pldnovym materidlem a v neposledni
fadé také vlastnim zji$ténim stavebniho prazkumu.

Pii prici na uméleckohistorické analyze byly
v tzy. starém archivu na zémku Hradci nalezeny
soupisy hospodéiskych map a planii, a tak vlastné
znovu objeveny ve stavu velmi torzovitém materialy
dnes cenné. Prizkum staveh plant tehdejsiho
Krajského osvétového stredi Hradci u Opavy
Provedl v lednu 1954 Bohu aludek. Jiz tehdy
ivodem konstatoval, Ze ve i se starobylou
historii zdmku se do)cho.\_ralo ¢ malo dokladiy
o jeho sta\.rebrinm vyvoji. Uvéa k znaény podet
pland, projektt a néakres z leti. B. Valugek
nezpracoval do uvedeného ., ' chny materialy,
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pouze ,sto listi a fragmentd plana®, nich? ve .

¢dst byla poskozena a mnohé zcela znieny (zq SIrka

hé svétové valky byl archiv Lichnovskych PP = ;
stén na zémek v Chuchelné, ktery byl bom} a2 F‘
van). Dal§imi zajimavymi dokumenty jsou ardo-

» ’ o » ”S
starych plénti zdmku Hradec u Opavy, odevzdeaz;1 : n}i
8. XL 1949 p. V. Kolafovi v Ostravé k OfOtogr:f(;_ e

vani® a seznam &tyticeti Sesti plénovyeh pologek b

blizsiho oznadeni, data a podpisu zpracovatele, 7, tez
ho by tedy vyplyvale, %e materiala planové povo-
hy k obdobi 19. a 20. stoleti je dostatek a ng jeji;;
zdkladé lze tedy dospét ke koneénym zavérim 0 S
vebnim podnikani na zamku. AvSak pies intenzyp;
studium jak materialt starého archivu tak materiglg
prevzatych v letech 1953—1959 Statnim archiven
v Opavé a uloZenych tamtéz, byl vysledek velmj
neuspokojivy;?! ve zbytku starého zdmeckého g
chivu se dochovaly pouze fotokopie né&kterych plang,

Nejstar§im zakreslenim zamku jso}l plany pudo-
rysit I. NP a II. NP z roku 1845, signované stavi-
telem (Baumeister) Klumpnerem z Fulneku, od ng-
hoz je také nékres pruceli spolu s rezem severnim
kiidlem. Materidly jsou postupné datovany, a to
10. — 15. — 28. ledna 1845 ve Fulneku. V kon-
frontaci s Casové nejbliz§i ikonografii objektu, lito-
grafii J. a R. Alta?? z roku 1855, je markantni od-
liSnost ztvarnéni fasady, projevujici se nikoliv v cel-
kovém pojeti, ale v detailech o to podstatngji. Na-
skytd se otazka, kterd ze zobrazenych fasad je vlast-
né dilem empirové prestavby po pozaru, tedy kte-
rou je mozno autorsky pripsat Janu Mihatschovi
z Krnova.

Mezi dvéma velkymi piestavbami, které zatim
uvadi literatura, mezi prestavbou iizenou Janem
Mihatschem z Krnova na prelomu 18. a 19. stoleti
a romaniuckymi dpravami v 60. letech 19. stoleti
pod vedenim Karla Liideckeho z Vratislavi, se tedy
k roku 1845 objevuje nové jméno — Karel Klump-
ner z Fulneku. Pfesné rozli&it podil J. Mihatsche a
K. Klumpnera na stavebnim vyrazu zdmku neni
mozné. Mnohé mohly napovédét fasady nadvor,
odhalené v roce 1965 az na zdivo. Jiy jednou zmi-
fiovany pisemny zdznam k této opravé skyta k fe-
Seni sledované problematiky pouze jednu informaci
kdyZ konstatuje, ze zapadni fronta oken nadvori
(tzn. zépadni fasdda vychodniho kiidla) méla zi
telné $irdi, palkruhova, pozd&ji zazdéni okna. Za
touto formulaci Ize spatfovat s velkou pravdépodob-
nosti okna empirova s typicky pilkruhovym ukon-
denim; tuto identifikaci : jednak konstru
dveff na baz D '

Rk SS

pivodné fed

?I de facto
. NP v
Jedﬂ




" y

idhres severniby privdeli 4

fez severnim hfidlem, stav
4 - 2

v rove 1845, sign, Kl

rer,

I

gty

l Severni prividi zbmku, 1i
tografie, 445 /A 315 mm;
ze soubory vedut J. u B
Altty, vydal J. Fau, Vides,
. 1855, Majetel: OSSPPOYP

-/x ;
e s a2 Opuva,

e

e,

v
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o asoox a kryptogram (1868) v ko-
k¥{dla druhého nadvort a % fagadé jizniho kiidla.
vovych kotvéch na S(‘\'f()-ll“l()\"l‘l:l |>|"u|()l')’so(_tll ¥ &
Srovnanim rytmu '()lwnlfll( vl‘\l{i"' oken ve Ing;ulm-h
ku 1845 s dneSnim 107 (t/;l im 57 s vgjimkou
nadvori (l()j(].(‘“w .k, lmlll:‘/(‘l(\l I.l(“,l(l,(‘l'.\’y“h navrhit Lii-
tprav Vv 7011'\"15110521{1 Th]olil)u; il vézice) — odpo-
dockohp (arkadova t' et dne$nfmu stavu. Na-
id4 Klumpnerovo zakresleILt =0 t =
he stup s chronogramem kresli prave Kl_umpﬂ(l
;K;,ii\(i\o:’l]{c :]'(‘.j pak navrhuje zrusit a ’nlahr;:’l(ht drob-
nym polygonalnim vystupkf‘m do nddvoit. e
U severniho kiidla dochézime ’k Slalsqnv Zajim y’-
zavéram. Na Klumpnerové fas’i}de praceli, srovna
me-li s padorysem I. NP taktéz PO(H’C Klu’mpnera,
se neobjevuji mélké V}'fklen_ky (slep(’a z}r’liady) po
stranach hlavniho vstupu ani pf‘izedn.l pilite, r(?zlo-
Yené v rytmu rozestavéni sloupl portiku. OpI'Otl' to-
mu okna I. NP jsou ve fasddé jesté zakreslena ]ak’o
funkéni, zatimeo v pidorysu jsou jiz zaslepena (s_vy-
jimkou jednoho otvoru), a to tak, ze 434 interlé’ru’ jsou
ponechany hluboké $palety (ty pozdéji prozd’lva Lii-
decke, ktery ovSem nékterd okna opét otevira?. B_ea—
lizaci zaslepeni okennich vyklenkt dosvédéuje lito-
grafie z roku 1855.23 Bylo by nelogické piedpokla-
dat, ze Klumpner kresli okna jiz zaslepena a navr-
huje jejich otevirdni jiz proto, Ze by bylo bizarni,
kdyby Mihatsch p#i zdsadni Gpravé zadmku po po-
zaru provedl slepd okna se $paletou do interiéru.
7 této dedukéni analyzy vyplyva neéekany rezul-
tat: v roce 1845 zachytil Karel Klumpner z Fulne-
ku stav praceli k onomu datu ¢ili tak, jak ho pro-
vedl Jan Mihatsch z Krnova; prtdeli na ikonografii
z roku 1855 a takové, jak se zachovalo v podstaté
dodnes (upravovano pouze I. NP), je dilem Klump-
nerovym.

Z vySe nattrtnutého rozboru vyplyvaji tyto za-
véry. Po pozéru zdmku zahajil v roce 1797 stavi-
tel Jan Mihatsch z Krnova pestavbu, ktera, pomi-
neme-li okoli objektu, respektovala piredchazejicim
vyvojem danou uzavienou étyFkiidlou dispoziei,
Mihatschem rozgifenou o p¥istavbu zdi, tvoici dnes-
ni jizni fasadu severniho kiidla.2é V souvislosti se
symetrickym rozvrhem pradeli a vystavbou portiku
situoval hlavni vstup a prijezd severnim k¥idlem do
prostoru, v némz se nachézi dnes, a tento zaklenul
vg’lml glocb)’rmi empirovymi plackami na pasech.
Pivodni néstupni prostor (047) uzaviel a zaklenul
vale’nou klenbu s vyseéemi, zjisténou v prithéhu ge-
nerélni opravy sondézi, Stiizlivy rozvrh prideli za-
chycuje Klumpnertv néért z roku 1845. Harmo-
nickou dispozici enfilidy s naroznimi saly ve H NP
sevef-niho kiidla vyuzil k prepracovani do s‘ledu
empirovych pokoji s vyraznymi dievénymi #msa-
:l"u, ‘flverml a sloupy dekorovanymi malbami a in-
arzit v empirové ornamentice,

Nejmarkantngji si

: m zavrieni
> uplatnil  také ve fasZ(rilér:l':
Jsou patrné i nékteré novg kle-

-

nebni konstrukee tohoto kiidla, napi. neckoyg kle
ha mistnosti 109 s dodate¢nou bohatou Stukovay s
namentikou v plofe hran, realizovanou podje ::r
vrhu Fl. Pallenberga,? a snad (pies matoucq "
: : : 74~
kresleni) také pruska klenba mistnosti 114, pozds:
upravovana Liideckem. Ostatni mistnosti II. Np vn
chodniho k¥idla si zachovaly klenby renesangyg
stejné jako celé prizemi traktu. .
Realizace dostaveb koniren, vozoven a skleniky
potvrzuje ikonografie.?0 Nejsta’réim dokladem je ole-
jomalba krajiny s vedutou zamku od'})liie neznj.
mého Kesselheima,”” ktery na Hradei piisobi] 4
v letech 1826—1829. Na tomto zobrazeni je zachy-
cena jizni, ukondujici partie dost’av]?y (budova skfe. »
niku?) s jednoduchymi empirovymi okny délenym;
kifzem priéniku; stiecha zahradniho tvr’aktu_ je pod-
lomena. Od téhoz autora pochdzi dalsi olejomalbg,
na ni¥ viak je jizni fasdda skleniku ¢lenéna lichymj
arkddami a stie$ni ¢ast vytaZena do atikového patrg
tak, jak to potvrzuje vedut.a zémku Z portréty
Eduarda Lichnovského i Felixe Lichnovského® 5
dale litografie videtiskych krajinara J. a R. Al
z let okolo roku 1855. Vysvétleni této ikonograficks
kolize nabizi skica jizni fasidy zahradniho kiidla
signovana ,,Gritz dem 21. August 1828“, podpis ne-
¢itelny, na niz je fasadda jiz reSena do slepych arkad
s atikovym patrem. Vzdjemna konfrontace ikono-
grafie vyusfuje v tomto pripadé v konstatovéni, ze
Jan Mihatsch z Krnova provedl zahradni pradeli tak,
jak ho pied rokem 1828 maluje Kesselheim (skica
datuje ante quem) — ¢&lenil fasddu, adekvatné po-
jeti vychodni fasady vychodniho kiidla, empirovymi
okny a na zdpadni a vychodni strané zopakoval prv-
ky sloupové architektury portiku priceli. Po roce
1828 bylo zahradni pradeli ¢astedné upraveno podle
zmifiované skicy, coz mimo jiné dokazuji litografie
J.a R. Alti s detailnim zdb&rem interiéru oranserie
a pvohledem na portdl z vnitini strany zahradniho
priceli, zdobeny iluzivné malovanym kazetovanim.
Tiebaze existenci piistavby z 1. poloviny 19. sto-
leti ikonografie potvrzuje dostateénd, uvedu jesté
jeden dikaz — ad oculos: pracovnici Interprojektu
Brno pii provadéni inZenyrsko-geologického prizku-
mu odhalili sondou & 10 v hloubce 0,50—3,30 m
(skalni podklad nedosazen) zdivo z lomového kame-
ne se zvétralym pojivem v plném profilu Sachtice
kOlI{lo ‘Od zapadu smérem k jihu. Srovnanim zakre-
flem knav:aznostl zdiva piistaveb na jizni fasddu zdm-
‘W Xleré poskytuje Klumpner piidorysem I. NP
i r(%l'sll()omérl'i skica z roku 1877, s planem lokali
e
chycena ,v’ h ¢ ‘byla g ph&nmmﬁ
A yehodni zed pristavby. s
jmpner, ktery v roce 4845 kreslt své
P . I :

provadi v nésledujicich letech -
lace fasad nadvorf a severniho .
vebnim projevy g m ‘
s vlivy pPozdniho roman



Budova zimhku s dostavbou jiiniho zalradniho trakiu. Detail = veduty  zamlow Hradee, olej na plamé 43 /£ 63 em,
neznaceno, Kesselheim, mesi lety 1826—1829. Majetel: OSSPIPOP Opava,

Budova zamlku s dostavbou jitniho zahradniho trakiu s atilcoviym patrem. Detail z Portrétun Fduarda Lichnovsliého, olej
na platme, 109 X 105 c¢m, neznaceno, mezi lety 18281848, majetel; OSSIPPOP Opava,




i kolen x):)lu\"l-
evolucnich udé-
tlacované pod-
na vracet ale-
nejvetsi slavy.
nadvoii vykazuje oboji

,,,,, 0 Jého atikového patra a

~ ském, v suprafenestie

lva : cani inklinuge jeste k em-
I NP s podélnymi okny se Sambranou. tvore-

rozich, opakuje jiz ve V-

inanim profilt v \
m drevénych kruzeb

“holu okennich tabuli prikladéni
. : » listu a evidentné Klumpnerem
tup do mistnosti 016 ma portal zavrseny
rskym obloukem, prvkem, ktery je prave v tom-
prostiedi z Anglie

to obdobi infikovan do naScho

rs nantické gotiky. Prestavba
koncéena k roku 1859.29

11\ V1N(

Neipozdeji do roku 1855 Klumpner realizoval svij
ndveh praceli severniho kiidla. Pavodni teseni roz-
vedl predeviim v portiku, jehoz 7z cihel vyzdéné
opatiil palmetovymi hlavicemi
Jutami: v rytmu sloupl rozlozil na fasadeé pri-
zedni pilite a provedl liché arkady. V 1. NP zaslepil
okna a nove vesil pasovani jinym pievedenim kle-
ndkového zalomeni nad okennimi vyklenky. U IL
NP zvedl primé nadokenni ¥msy a dodal ploché
listove Sambrany veetnd ¢lenéni suprafenestry plyt-
kymi vpadlinami. Do korunni timsy a trojihelného
Sitn dodateene upevnil mutuli, jak sondami potvr-

sloupy zhmotnil

UL ( Lis £ 1BVEES

Tim tedy je stanoven podil Karla Klumpnera
s Fulneku na uméleckohistorickém — vvoji zdmku
Hradee. o to dilezitej§i. ze to byl tento dosud zeela
opomenuly a neznimy stavitelL3 ktery jako prvni
rozvedl na Iradei prvky romantické gotiky a dal
impuls k dalsim prestavbam v jejim duchu.

Jeho nasledovnikem byl Karel Liidecke, stavitel
a ¢len pamitkové komise ve Vratislavi, ktery v roce
1861 datuje plany dalsi piestavby. Na zikladé do-
chovanyeh padoryst 1. a II. NP v konfrontaci s dis-
pozitni skicou z roku 18773 je mozno slanovit roz-
sah realizovanych Gprav, ale také posoudit miru ar-
chitektonického citéni Liideckeho, danou jeho piu-
vodnim zameérem adaptace. Presto, ze nekteré prvky,
napriklad wdorovsky oblouk arkad pricné chodby,
nilezeji Wvaroslovi anglické romantické gotiky. cel-
kové je nutno Liideckeho piestavbu Fadit jiz obdobi
historickych slohit — pseudogotice: Liidecke je ty-
picky eklektik sestavujici z jnz hotovych vzZorit novy
celek s l(.\n(lom-i’ monumentalni regotizace. Je prino-
sem, zo"]vho nivrh nebyl realizovin v plném roz-
,\‘Z.lll\l: Y’\‘\'slodk(\lnhl).\' l))'}() znehodnoceni architektury
v, optragmi patfs o Sk D v
svira slavnostni s«'hodiﬂé \'\:laiél IZO l'\gom'1 L’Ud(\()k'(\
litt a sitwované v i Yl(Jw( p: (,)pernydl -
e pr\nfmv nadvoiri, dale navrhuje
l’ll‘\'i;l‘ \F(‘”Sh:t)lll](::l\m ’runk‘("ne blize nedefinovatelny

_ nadvori, sestaveny N o
dovyeh prvki (srovne] zakresleni 'pi’ivtz‘ne z arka-
) zakreslem pilith a mepro-
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zdéni obvodul a na jihovychodnim naroy;
U zapadni fasady zapadniho kiidla proje :

31‘\

v ) : Sy . lillli(‘
a veze se schodistem v partn "2‘1"’1\‘|1i y

l”‘-‘\'tu‘
l“l‘:ls\l
\)‘“‘l\ih',
sl

= : S 74
Gidle a sever ol N 5 >
kiidla na severni trakl. Soucasne s planem

niho schodisté a resenim nastupu do piji

; g . Jim
lonu ve II. NP otevird severni zed této
Il»:l\'l‘llll'l’(‘ pi'vpr:u'n}'z'\ni portiku dozdivkou
zi prynim a (h’ll]l_\'}l.l\ sl()\up(‘m a (‘l‘llh_\“l‘ﬂ sloupey, .
severni fasadou, pritemz tyto protahuje do 1y 18
a vyvlvar tak z balkonu viastne vyvhlidkovoy l‘\-\l)
— dominantu prijimaciho pokoje: =
opérné pilire.

7 navrhu Liideckeho byla pristavéna pouze gy
dova chodba. rohova veéz s véjifovitym 5(‘\10(li§tg;
v severevychodnim rohu pryniho nadvori a proye.
deny nekteré architektonické prvky v exteriépy .
adaptace interiéri. Chodba, jejiz prizemni arkady
s pilitt 7z profilovanyeh cihlovych l'\'m'm'(‘k Jsou 7
videny tudorsk¥m obloukem a stejny element opg.
kuji také jeji nizke kiizové klenby, byla ve 11, Np
puvodne cele olevirena okny. To pred vlasinim o
vozenim z Liideckeho projektu  dokazalo oklepén
omitek v roce 1965, kdy byly zjistény v nyni pro=
zdenyeh polich nadokenni preklady: dale byly od-
Lialeny mélké niky s jeptiskou v lomeném vreholy
(zachovany zbytky polychromie), provedené v ukon-
Cujfei casti pilith na arovni kordonové rimsy. Sou-
tasne s chodbou tedi Liidecke vstup do zapadniho a
v¥ehodniho  kifdla na bézi astupkovych  portdli
s profilaci v omitee; portaly jsou op&t vyvedeny do
tudorského oblouku a ve vreholech prosklenych et
dveri je rozveden motiv trojlaloéného listu. Ve vazhé
na Gpravy zamecké kaple (05) provadi z prvniho
nadvori vstup do kaple jako vysoky portal vyhroee:
ny do lomeného oblouku s imitaci profilace osteni
v omitee: ponékud disparaing ptisobi vlozeny dvein
otvor s redukovanym sedlovym ukonéenim, jehoz
wiva také v interiéru kaple. Takiéz do lomeného
oblouku s v¥raznou profilaci Fedi okno do kaple.
opél s jepliskou ve vrcholu. Na okenni i dverni la
bule diagonalne priklada olovéné listy s efektem il
ze kosodélnych tabulek \'saZ()\'zup\"(:]{ do olova. Vi
covou narozni véz prolamuje kosothelnymi ()kéﬂl{}‘
se sukovile rozSitujicimi se pri¢niky: néastup je opdt
profilovany. ale obdélny se  stladenym ohloukem
dverniho vYklenku. . :

V navaznosti na Gpravy interiéra, kde se Liidecke
])0(_10[)5&1» dosti vyrazné, navrhuje dalgi adaptact ex:
tf‘l’létl'll. V souvislosti s rozd&lenim mistnosti
“‘."_i'}_ prostory (realizaci potvrzuje dispozice P(Tkg
1877) znovu otevira néklera slepa okna Vv ;

:l\.““.\[.
f“'ih() Sa-
lnl.\‘ll\()sli .
bricky m(z.

"KOVOU. tepggy
navie priklagy

T g 5 o,
‘;m erni fasidy  severniho  kridla, jejichz ,"-‘m‘;ni
<resli jinak totoznd s Kluempnerem. Do vycho

"‘S"“‘Y v¥chodniho traktu probouravd novy vvsvy‘
d(}) mistnosti 06; plytky jednoduchy portal opét I
vidi do lomeného oblouka. Plné kovové dvere liky
h[-()\'(“de’ll}v pPo roce 1872 pod]e névrhu Fr. Hrus /
’)‘;21:(11(‘}&110 a vtosaf‘gkéhr 111ist}‘a 7 ();’)avy,’ vei‘ﬂi
o ?I)()(lo})ne projektoval také ostatni plné ot
vyplné s kovanim: v interiéru jsou dveie pros

-’
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[nteriér oranzerie jiiniho sahradniho trakituw, Litografie, 258 X 320 mm. Ze souboru vedut J. a R. Altd. vydal J. Rau,
Viden, 1855. Majetel: OSSPPOP Opava.

Vieduta zambhu Hradee — sychodni fasdda vyychodniho Eridla véetné pristavby zahradniho trakiu. Litografie 442 X319
Majetel: OSSPPOP Opava




tabulek. Tzv. .Hllb.CI.'l()Vu svtv‘il-g:l_(:’
jak je znacena mistnost 06 v (hSpO,ZlCl z roku 377,
e . : e viky a konstrukei
vvtvaii Liidecke vybouranim pIiCLy i
et : ~vvch kiizovych travé do
nové klenby — mnestoupavyti ’

o e 33 . ttukovou vyzdobou hran klenby,
stredniho pilire”” se stuk ntiket [SRNdE: se
inspirovanou empirovou Ol’i\ﬂmbn HOD' eJCO_'d 1*
¢ipkami, perlovec, ob]()ucky_..._). ale [vﬂl ’OC’iC
v mistnosti 05, tj. v kapli, gotizuje klenbu ptidanim
Stukovyeh Zeber na ptvodni valenou klenbu s vy-
setemi v iluzi klenby silové; oba lomené vstupy
z vedlejSich mistnosti do kaple v pohledu z J(‘:']lho
interiéru zvyraznuje profilaci v omitce (z protileh-
Ivch stran vstupy pouze do $palety). Obdobné zdobi
pruskou placku v mistnosti 114, kde v bohatém
rejstiiku rozviji Stukovymi Zebry ve slozitych kruz-
hach celé tvaroslovi gotiky (trojthelniky, ¢tyithelni-
ky, plaménkové motivy, suky...); tato pavodni vy-
zdoba, jak ji zachycuje ikonografie z roku 1902,%
byla v dal$ich letech zredukovana pouze na plochu
vlastni klenby.

Interiéry, do nichz Liidecke zasahuje, pojima di-
sledné véetné zarubni dveri a gotizovani vnitinich
kiidel empirovych oken piikladdnim kruzeb (mist-
nosti 114, 115 a 116). Predsin (113) s k¥izovou klen-
bou se zebry a taflovanim celym obvodem, na némz
opét nalézaji misto gotické kruzby, je Liideckeho
dilem vdetné masivnich dvefi. Komplexné pristupuje
také k interiéram II. NP zapadniho kridla, kde za-
rubné dveii tvoli gotizujicimi profily s pretinanim
v rozich a zavrS§enim tudorskym obloukem nebo pro-
stou rovnou iFimsou a kde opét uplatiiuje kruzby.
V chodbé klade dlazbu se symbolickou inkrustaci
kniZeci koruny, erbovnich znaka knizat Lichnovskych
a hrabat z Werdenbergu3® (tytéz na svornicich kii-
zové klenby arkadové chodby ve II. NP) a literou C
— monogramem Karla Maria Lichnovského jako
stavebnika. Dlazbu poklada diagonalné.

Toto je tedy podstata Liideckeho piinosu stavhé.
Mimo to ru$i nékteré pricky, napt. v mistnostech
010 a 134, nové res§i mistnosti 037 — 039 véetné
chodby 040, navrhuje balkony vychodniho a zapad-
niho kiidla a pojim4 okna jizniho a vychodniho
kiidla se gambranou pietinanych profild.

V 80. a 90. letech 19. stoleti dochazi k poslednim
rozséhlejiim adaptacim podle navrhu profesora F.
Hindela z Vymaru; stavbu provadél architekt Lan-
ger z Vratislavi®6 a pozdé&ji stavitel Fr. Hrugka
7. Opavy. Tykaly se vSak predevsim dostaveb tzv.
Cerveného zamku v duchu severondmecké cihlové
gotiky vilémovského Pruska a piinos Bilému zamku
byl nepatrny; dotkl se hlavné jizniho kiidla a pii-
lehlé vychodni fasady vychodniho kiidla. V archivu
se zachoval Hindeltiv navrh okna®? predstavujici de
facto (lv("svv:u'i:xnty; s jednou z nich lze zlotoznit
ukn(’) [1. NP vychodni fasady jizniho ki¥idla do mist-
l\(l)Stl ‘119,v 120 s‘v)"mzn?'/’m piskoveovym osténim
ST Ty o Sl
obklds-Hndel Servensm plliiveem bt molt L

i ndel ¢ ym piskoveem také
do mistnosti 013 a velké Stverhranné

do ..olovénych®

mala okna
okno do mist-
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nosti 117, kde v piskovei vykrajuje sféricke
S jistotou mu lze piipsal nizkou Zebrovoy
klenbu v mistnosti 013, jejiz. zebra tvop
cithlové tvarovky, profilované stejné jako

v sdlech a mistnostech zv. Ccr\'("n('!l\() 7"1mﬁ kleneb
del také nove projekiuje schodiste (01,93( z ]u'

Clytlig

t
ou ky ¥

StiZovey o
1 OIiEené

Hiip.
N’l" \% ji%ni.m kiidle a nastup z prijezdu (020()10 L.
vird dvermi v portalu s ukonéenim do osliho hi-bme-

V souvislosti s realizaci koniren v Cervenam .
ku a zamySlenymi pristavbami vézi, novyel Is;ll:ln
nik a slavnostniho vstupu za jiznim kiidlem 7émke-
byly zboteny pristavby vozoven a sklenikﬁ,‘kte:é
provedl Jan Mihatsch z Krnova pocatkem 19, sto-
leti. Z téchto Hindelovych navrht®® viak bylo ugku_ ¥,
tetnéno minimum — jedna z vEZi, uvniti nedogpy.
vénd; soudasné zistala zcela oteviena nepropracoys.
na jizni fasada jizniho kiidla.

Ani 20. stoleti neponechalo zamek bez stavel-
nich zasaht. 7 roku 1906 pochazi navrh stavitele
Julia Lundwalla z Opavy, te§ici v duchu novogotiky
nastup do mistnosti 02 ve vychodni fasidé sever . 2
niho k#idla. Tento projekt realizovan nebyl a pray-
dépodobné& byl empirové pojaty vstup, kiery je také
vhodn&jsi, proveden podle J. W. Kunze (Kurtha?)
7z Ratibote, jenz v roce 1907 kresli navrh adaptace
mistnosti 02, znadené jako letni sal.® Rusi pricky
provedené K. Liideckem a pievadi, veiné upravy
klenby piikladanymi liftami a kazetovym strednim
pasem, tuto mistnost do stavu, v jakém ji znime
dnes; doglo vSak opdt k otevieni oken do severni
fasady tak, jak jsou zakreslena na pudorysu I NP
7 roku 1912. Tyto plany — z roku 1912 — s pido-
rysem viech podlazi jsou sice provedeny prede
s orientaci na zakresleni elekirické sité a zhotovi
je Inzenyrskd kancelai spolecnosti pro elektrifi
v Opavé, revid. ing. Wangenheim, ale presto
skytuji zakladni informace o objektu a jeho dispe
k uvedenému datu. Taktéz lze klasifikovat
7 roku 194040 na nichz jsou je$ts také v I. NP
verni fasady severniho kiidla znadena okna, a p
lze predpokladat dal§i stavebni zasah, ktery je
zdivd a I. NP omita do pasovéani, po roce 19
do roku 1945, kdy po osvobozeni piisobi na z
narodni sprava.

Z roku 1911 jsou plany stavitele J. Lund
z Opavy, jimiz projektuje a podle nichz byla
vedena nova okna II. a IIT. NP severni fasady
verniho kiidla (praceli) a balkonové dvere jide

Po roce 1945 byly provadény pouze mensi
vy. V roce 1945 byla osazena nova vrata ¥
a v jizni fasadé jizniho kiidla; navrh Zpl‘aCO"al
stavitel Karel Gajovsky z Ostravy,i? ktery P
rovnéz adaptaci hospodaiskych budov
zamku. V roce 1965 prob&hla jiz argumen
oprava fasady pradeli a fasad nadvori vietné
dové chodby. V roce 1973 byl opravovan PO
praceli o v daldich letech pokratovaly dfo
sahy (oprava stiech, nové v médi provadéne ‘
pitské prace. . ).

Analyza jednozr agné potvrdila slozity vyvel
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Hradei nad Moraviei, na jehoz Hl)'|l'|\‘l‘('t'|l se
viechny slohové faze po-
B Nejvyrazne)si
cinaje TR d

' . ’ o 4 N y e
podil vSak pripadé. slohtim 19. stoleti v l()’lll. sledu,
a l'mn:mll('ky 1 |)1)Z(l-

ku
vice nebo méné po lepsaly _
historismy-.

gotikou a konce

v némz se odvijely, tzn. empir e i
ni historismus. Tylo se tlaké sl:'nl.\' urcujicimi k.()m—
ponenty pri zpracovavani :l-l'('llIl('kl()nl('l’ue 'Slll(lll‘. a
projektu i provadéciho pr()'|.('|\'l/l‘! generdlni opravy
zamku v Hradei aad Moraviei.™

POZNAMKY

1 B. Novotny, Archeologicky vyzkum IHradce u Opavy,
SlezSh, 57, 1959, s. 447—463.

> A. Turek, Déjiny zamku Hradee, Ostrava, 1971. Tyz,
7. minulosti Iradee a panstvi hradeckého, Hradee u Opavy,
1960, Tz, Prameny k pozniani vyvoje socidalnich pomért
na panstvi hradeckém  do 16, stoleti, SlezSh, 50, 1952, s.
260,
315, Poche. Umeleckohistoricky prizkum Hradee u Opa-
vy, SlezSh, 47, 1949, s. 379—380. V. Kotrba, Hradec u Opa-
vy, Ostrava, 1961.

i Pokud nebude v
pouze Bilého zimku.

textu  doslovne rozvedeno, tyka se

5 A, Turek, K stavebnimu vyvoji zimku Hradee, SlezSbh,
00. 1962, s. 144.
6

Tento kronikairsky ziznam J. Knura, Schloss Gritz in

Schlesien, publikuje v piekladu K. Kanelite J. Rohel, Hra-
dee v podani kronikart, 1955, popis na s. 5—06. Presto, Ze
jeste B. Novotny, op. cil., s. 454, pozn. 13 uvadi, Ze Knu-
kronika, mnalezena v knihovné ma Hradei
u Opavy, je ulozena tamiéz, neni dnes k dispozici ani v ori-
gindle ani v piekladu.

7 Srovnej dnesni polohu studny (byla zasypina na pie-
lomu 18. a 19. stoleti a znovu objevena roku 1852) mezi
1zv. Bilou vezi a zadni frontou zamlu.

8 A. Turek, Déjiny zamku Hradee, Ostrava, 1971, s. 8 a 15.

9 1. Plavec. Stavebni prizkum na zamku IHradei, tzv.
Bilém zémku, KSSPPOP Ostrava, 1976, s. 32.

0 Sondy byly pokladany na zadost investora jako dopl-
nek inzenyrsko-geologického prizkumu, provadéného Inter-
projektem Brno. K tomu viz InZenyrsko-geologicky prizlkum,
Statickeé  zabezpeteni Bilého zamku, Hradeec nad Moraviei,
Zaveérecna zprava, 1977, s. 1.

1 Jak v popisu zimku z doby kolem roku 1570 tak v do-
kumentu Barbory Gocové, vdovy po Jitiku Cetrysovi, na-
psaném v roce 1549 a dokladajicim prabeh stavebnich praci
na Ilradei mezi lety 1531—1535 (A. Turek, K stavebnimu
vyvoji zdmku ITradee, SlezSb, 50, 1952, s. 142), se velka
vez zminuje v otakové souvislosti, kterd nuti oznadit ji jako
samostalny utvar, izolovany od ostatnich objekti. Citovany
malterial také potvrzuje situovani ¢ervené veéze na severni
sranu a velké véZe na jizni stranu: ,Jtem nejprve dala sem
zed okolo zémku Ilradce... zgruntu vyzditi... tu od cer-
vené veze. .. Ttem na druhé strand sem dala zed obe-
hnaws. . ez Kk velkey vezires

2 Srovnej Knurtv zéznam: .

rova  zamecka

.. Na obou bo¢nich strandch
zamku, vyechodni a zdipadni, byly tehdy u zakladni zdi
svahy tak prikré. ze nebylo tieba piistavovat ani
ochranné zdi.“ (J. Rohel, op. ecit., s. 6.

WAL Turek. K stavebnimu vyvoji zamku Hradce, SlezSh,
50, 1952, s. 141—142.

1%

raly ani

W. Braun, Urkunden und Regsten zur Kunsigeschichte
von Usterreichisch Schlesien aus auswiirtigen Archiven,
Bau der. Gritzer Burg 1535, ZGI, I, 1905/6, s. 83.
1535. August 11. Wien.

Konig Ferdinand 1. erlisst folgendes offen mandat in das
fiirstenthumb Troppaw:

Citace:

uch st ungezweiflt zuvor genuegsamer underricht furkhu-
men das wir bevohlen, unser
unserm flirstenthumb Troppaw
wenig  schaden geli'ten auch

\(‘-hlos/, Gricz, in angezaigtem
gelegen, so durch feuprsnot mit

zuvor zum lail paufellig ge-
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wesen, alsvil die notturft eraischt
>ht,
pessern und pauen, anch numals, wie

unserm  beveleh nacl. in  volziehune
D
pesserung  khumbt

widerumh 20 erhg),

uns berichy beschel, -
e desselben gepeu b
un¢ (.mgot;mg'on, Dieweil dann p; e
uns sondern euch an disem unserm S et ein

chlosz nj .
legen und dem > TGN

ganzen firstenthumb Tr

. 5 q oppaw unczyl: 7
zierlich. Demnach ist an euch all unsexP geneg?dl? ung
bevelhund, ir wollet euch gehorsamlich Vel‘haltellg w o
solhem pegew und pesserung unsers khuniglichen nd z

Gricz _mit zafuerung kalch und stain gehorsa li rChlos;
guelwillig erzaigen und beweisen. miich ung
|“()I]\.' 15\1 Statthaltereiarchiv zu Prag, Copialbuch Nr. m
Aus dem Jahrbuch der kunsthistorischen Sammlun,,en

Allerhochsten Kaiserhauses, Band X, 2. Abteilung, 1’01- 59(}35

B Pii této piilezilosti povazuji za nutné zminit se o k/a.
statovani L. Plavee (L. Plavec, op. cit., s. 4), ktery uv;;(\)(;l:
7e podle A. Turka je vyobrazen nejstarsi pohled na Zi'lmei;
na epitafu Kagpara Pruskovského z roku 1603 v hradeckiy,
kostele. A. Turek sam piimo neuvadi (A. Turek, Déjiny z4m.
ku Hradee. Ostrava, 1971, s. 17), ze jde o zémek, n¥hry
formuluje sviij nazor pontkud zastiend, a sice: ... epitaf

ukazuje nejstarsi (schematizovany) pohled mna Hradec*,
Osobné se domnivam, ze pravdépodobnéjsi je vyklad epitafu
jako pohledu na Hradec (mésteclko) s dominantou mové po-
staveného kostela v pozadi (pohled orientovan k severu, gili
smorem od zamku k Opave). Kostel sv. Petra a Pavla, je-
hos stavba byla zahdjena pravé za KaSpara Pruskovského,
byl dostavén a vzapdti vysvécen v roce 1597 olomouckym
hiskupem Stanislavem Pavlovskym a je tedy logické, Ze by
se mohl objevit v schematickém zobrazeni na zminéném epi-
tafu v nové kostelni stavbé. Navic zachyceni stavby odpo-
vidd patmné tehdejsi podobé kostela, protoze k prodlouzeni
ve sméru preshytare doslo mnohem pozdéji, az v letech ko-
lem roku 1780. Také nejstarsimu a dobé kolem roku 1600
(je nutno poditat s dasovym piedstihem, v némz bylo ka-
menicko-sochaiské zpracovani epitafu zadévéano) Casové nej-
bliz§imu popisu zdmku z roku 1570 zobrazeny schematicky
zibér v 7adném pripads neodpovida (srovnej A. Turek, K sta-
vebnimu vyvoji zdmku Hradce, SlezSb 50, 1952, s. 144) a
jen tézko by mohl nastifiovat v podstaté jiz renesancni sou-
mérnost, smétujici k uzavieni zdmku do étyrkiidlé dispozice
lak, jak k ni spdje vyraznd prestavba, kterou podnikl prévé
Kaspar Pruskovsky. :

16 Jiz dosavadni prabéh GO BZ potvrdil presumper pro
stavebni vyvoj podstainych nalezii napt. objevenim sgraflt&}
v trovni tésné nad podlahou TI. NP v misté napojent
jiz. kridla na kidlo vych. (mist. 123): sgrafito. zachy’ceﬂe
lakto na zapadni fasadé vychodniho kiidla, otevird otézku
dispozice renesanéniho Hradce v prvni fazi prestavby — U:
do roku 1620. Byla jihovychodni ¢ast dneSniho jizniho klv‘}d]ﬂ
vlastné pokradovanim vychodniho kiidla s tim, Ze k“d!?
jizni bylo a% dodatetné protazeno? Nasvédéuje tomu tamtez
zjisténé neproviazani zdiva obou kiidel a leccos napoVi‘_ia s
ma dispozice — zamyslend soumérnost a re\preze'ntﬂ“‘m[.'St
severniho a vy¥chodniho kiidla (prvni faze pf'e‘stavb.\") “};'
koby marychlo a nepromyslené pak ,.dolepena® ostatnl ].(r}(,lvﬂ
(druhd faze piestavby), sledujici jediny eil — co nejdiive
dokoncit a uzaviit cely aredl. : 3

7V mistnosti 115 potvrdil sondou & 67 ve SPO‘}m vrsl»“i
renesanéni omitku, v mistnosti 117 odhalil sondami f‘ Slhrae-
85 na klenbd omitku kletovanou, ¢ernou linku lemuljic
binky a na patkich klenby fragment kresby s ""i}‘: bnou
V mistnosti 110 dolozil sondami & 137 a ¢ [/*0’ an(:vebn"
v¥malbu s ¢ernou linkou podél vysedi (I.. Dedkova. s :]\', 7
restaurdtorsky priizkum, Hradec nad Moraviel — Bily
mek, KSSPPOP Ostrava, 1975, s. 7—9).

® Ve své kronice se Knur zmituje kdyZ P
prestavbé .starého hradu® v dnednf zamek, Ze by
srohové véze“ (J. Rohel op. cit. s. 7). o gl

¥ Smlouva mezi hrabétem Moficem Lichnovskym &,

{se © velké
]y stﬂwv

rak < . , 3 » gt'\"ba
novsk¥m zednickym mistrem Tanem Mihatschem 0_-} pyla
b s e R . 4F 7 17991
na zamku v Tradei, uzavieni na Iradei 15. 7 inné

v l/‘\. starém  zameckém archivu, l;l‘()Z(‘n(‘]l‘ nla() Ve Stal
archiva knizat Lichnovskych ignovéna B X1 1%




Interiér salénu (m. ¢ 110) — s novorenesancni vymalbou klenby. Fotografie stav v roce 1902. Majetels  OSSPPOP
Opava.

Navrh na reseni slavnosiniho vstupu za jitnim kridlem. Kolorovand Lresba tuikou 286 X 363 mm, neznaceno (F. Hin-

del?). 80. léta 19. stoleti. Majetel: OSSPPOP Opava.
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nim archiva v Oravé, kam dyly tylo maleridly prevedeny,

ebyla nalezena. o

" Knur pise: ,.Pii strhavani vés se shledalo, Ze zdivo je
Kk pevné, ze drive se zlomil kdmen ne# zaliti malta, a [)1';)—
oze sochorem (Brecheisen) nemohli nic poridit, trhali tyto
¢ze sttelnym prachem. Muz, kiery se této prace ujal, jr;m-
noval se Bicisko a byl jests roku 1816 cilnym na stielnici,
<terda byla zalozena asi padesat krokit od zdmku na horském
svahu proti papirné...“ (J. Rohel. tamtéz.)

! Protokoly o prevzeli archivalii ze zimku Hradce (KOS)
a Jejich pievedeni do Sidtniho archivu v Opavé ulozené ve
spisovné zamku IHradee u Opavy. 1966, B I 4, neobsahuji
Vv seznamech uvadéné polozky. Snad pouze nékteré plany
z 20. stoleti lze ztotoznit s i. & 837 (plan elektrické sité
z roku 1912), i. & 838 (plan z roku 1940) a s i. & 868—890
Handelovy nédkresy) v Doplitku inventare fondu Velkosta-
tek Hradec.

22 Vidensu krajinavi Jakub Alg (1789—1872) a Rudolf Alt
1812—1905) zpracovali pro Roberta Lichnovského Soubor
pohled (litografii) na zamek Hradec, vydany v roce 1855
ve Vidni, nakladatelstvi J. Rau. Dnes ulofeno na zdmku
FHradei. shirka grafiky.

BV zaslepenych oknech byly patrné v omitce taZené
pricniky, napodobujici bézné élenéni okna. To bude nutno
overit sondou do prvmich dvou okennich os zprava — u
ostatnich okennich otvorti dochazelo v prabéhu 19. a 20.
stoleti k opétovnym probouravkam a dozdivkam.

% Vedula zdmku na portrétu knisete Eduarda Lichnov-
ského (umird v roce 1845) jiz tuto recentni dostavbu za-
chyecuje.

% SA Opava, fond Velkostatek Hradec, Doplnék inventare
(1786—1946), i. ¢. 854.

% Shirka obrazti a grafiky zdmku Hradce nad Moravici.

27 Kesselheim byl uditelem kresleni déti Eduarda Lich-
novského. Sva dila (7 olejomaleb) s vyjimkou jednoho ne-
signuje a medatuje.

2 Obraz meni datovan. Felix Lichnovsky v8ak prebira
zamek po smrti svého otce Eduarda Lichnovského v roce
1845 a sim v roce 1848 umird; jiz od roku 1838 spolu se
svou matkou, Eleonorou hr. Zichy de Vésonyks, se ujima
spravy statku.

2 Opis chronogramu: CarolLVs prinCeps (et) Marla De
Croll.

30 Ve fulneckych tumrinich matrikich — Sterbematrik
Fulnek von Jahre 1842 bis 1876, SA Opava, sign. 0d-IV-10,
fol. 247 figuruje pouze Zzena stavitele Karla Klumpnera,
Antonia, kterda umira 14. 9. 1866 ve véku 55 let.

31 Dispoziéni skica, zachycujici sled mistnosti zémkukl:o:
ku 1877 — Situationsplan des Schloss Graetz — se nachazi
v SA Opava, fond Velkostatek Hradec, Inventar (1574—1949),
i. ¢ 35 (Inventar zamku Hradce z let 1868—1877). ’

32 SA Opava, fond Velkostatek Hradec, Doplnék inventéaie
(1786—1946), i. & 931.

33 Klenba mistnosti 06 byla povazovana za renesancni
vietné Stukové vyzdoby.

34 7 roku 1902 pochazi fotoalbum (celkové pohledy na
zamek Hradec, interiéry zamku), které siVLichnové"ti ne-
chali provést u Flor. Giidqla v Opavé.'T:Hozeno v zédmecké
knihovné na zamku Hradei nad Moraviei.

3 Lichnovsti ziskdvaji ke kniZecimu titulu 4. 9. 1824

ik - z Werdenbergu na zdkladé spriznénis tim-
také titul hrabat z O . : a
to rodem (Bermhardem, svobodnyrr.) panem L’ICh_TIOVS'Ime)

5. co jeho linie vymira po meci i pieslici. Obojiho titulu
PO, e Eduard Licl sky a z erbu Werdenbereii
uziva jako prvy Eduar S ADOY SV S

pojima do svého erbu srdeéni Stitek — chramovou korouhev
¢ tremi patkami a tremi zlatymi krouzky. Viz Konrid Bla-
se > B 5 e

yok. Adel von QOesterr — Schlesien, Niirnberg, 1885, . 41,

99
“])?;; MI:/ z roku 1878 pochazi kormponden(-e' Karla Maria
Lichnovskélhio s architektem Langrem z Vratislavi, uloZené
ve SA Opava, fond Velkostatek ['[I'zld}:,c, Inventar (1574—
1949), i. & 4b2, sign. VII 167, kart. 57,

37 SA Opava. fond Velkostatek Hradee, Doplnék inventare
(1786—1946), 1. & B852.

% Handelovy navrhy tzv. Bilé véze zachoviny vietnd
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Plin I. NP zamhku, K. Klumpner, 1845.
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Plin 1I. NP zamku, K. Klumpner, 1845.

pldorysii, fezii a detaili (SA Opava, Doplnék op: cit. 1. &
868—890).

3 SA Opava, Doplnék, op. cit., i. & 836, 841.

“0°SA Opava, Doplnék, op. cit., i. & 837, 838.

41 SA Opava, Inventar, Op. eif.,f d. ¢ 554 s s
kart. 86.
2 Planovy archiv KSSPPOP Brno, hlavni a dvorni vrata
— detaily, 1 : 20, listopad 1953.

“ Tato studie a projekty véetné zdméru instalace budou
publikoviny v dalsim prispévku.

3

Vsechny snimky a reprodulce Marie Haverlantové OSSrPPOP
Opava.

Plan I. NP zimku, K. Liidecke, 1861,




